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Vazeni klienti,

tento rok sme pre vas opat pripravili ¢lanky o novinkach v oblasti legislativy. Zelame vam prijemné
Citanie a samozrejme v3etko dobré v novom roku 2010.

e

Upozoriujeme nasich klientov ...

Davame do pozornosti nasim klientom, Ze novelou zadkona ¢. 264/2008 Z. z., o kolkovych znamkach,
budd organy, ktoré vyberaju spravne poplatky a sudne poplatky vo forme kolkovej znamky, povinné
predavat poplatnikom kolkové zndmky na predajnom mieste vo svojich priestoroch, pocas Gradnych
hodin. To znamena, Ze kolky bude mozné zakupit aj na sudoch a Gradoch, a nie len na postach, ako to
bolo doteraz. Tato zmena je Gcinna od 1. 12.2009.

Viete ze ...

. majetkové prava autora k zamestnaneckému dielu vykonava vo svojom mene a na svoj Gcet
zamestnavatel, ak nie je dohodnuté inak? PocCas vykonu majetkovych prav autora k zamestnaneckému
dielu zamestnavatelom je autor povinny zdrzat sa vykonu majetkovych prav k tomuto dielu. V pripade,
Ze ide o prava k pocitatovému programu, obsahuje autorsky zéakon osobitn( Upravu v zmysle ktorej
pocitaCovy program sa povaZuje za zamestnanecké dielo aj vtedy, ak bolo celkom alebo scasti
vytvorené na zaklade zmluvy o vytvoreni diela (8 39 Autorského zakona); v tomto pripade sa
objednavatel povaZzuje za zamestnavatela. Na uvedené ustanovenie je potrebné pamétat v pripadoch,
ak ide o dodavku pocitatového programu v ramci zmluvnych vztahov s dodavatelmi, ktori nie su
zamestnancami objednavatela.



Novela Obé&ianskeho sudneho poriadku Il. ¢ast’

V minulom d¢isle nasho Informacného spravodaja
sme Vam priniesli informéaciu o prijati novely
zdkona €. 99/1963 Z.z., Obcianskeho sudneho
poriadku. V nasledujucom prehlade Vam
prindSame niekolko vyznamnych zmien, ktoré
tato nova Uprava prinasa.

V zmysle ust. 8§ 30 novelizovaného Obcianskeho
sudneho poriadku Gcastnikovi, u ktorého su
predpoklady, aby bol sidom oslobodeny od
sudnych  poplatkov, ustanovi sudca alebo
povereny zamestnanec sudu na jeho Ziadost za
zastupcu Centrum pravnej pomoci, alebo
advokata zapisaného do zoznamu podla
osobitného predpisu, ak je to potrebné na
ochranu jeho zaujmov. O tejto moznosti sud
Gcastnika pouci. Ak sud dospeje k zaveru, Ze nie
su splnené podmienky na ustanovenie zastupcu
Centra  pravnej pomoci alebo  advokéata
zapisaného do zoznamu podla osobitnych
predpisov, ustanovenie zastupcu zrusi. Za takéto
rozhodnutie sa povazuje tiez pravoplatné
uznesenie sidu o Uplnom odnati oslobodenia od
sudnych poplatkov. Sud moéze svoje rozhodnutie
v priebehu konania zmenit.

Uvedena Uprava je dosledkom sklsenosti z praxe
v zmysle ktorych Glastnik  nemusi  spliat
podmienku kritéria stavu materialnej nidze a
pritom je nerealne, aby si zabezpecil (zaplatil)
advokata. Sudca musi mat individualnu moznost
posudit pomery ucastnika nielen vo vztahu k
finanénému prijmu, ale aj vzhladom na zloZitost
pravnej veci a jej naliehavost v pripade osoby
v slabSom socidlnom postaveni. Zakon nemobze
byt natolko kazuisticky, Ze by postihol vietky
rozmanitosti spolofenskych vztahov a sidu sa
musi zakonite ponechat priestor na doplnenie
zdkona pre pripady, s ktorymi zakon nepocita.
Nepochybne péjde o rychlejSi spbsob ziskania
bezplatnej pravnej pomoci, nez Vv rezime
administrativneho preskimavania podmienok
materialnej ntdze. Pokial ide o odnatie bezplatnej
pravnej pomoci, sudca rovnako flexibilne po
zisteni, ze bezplatné pravne zastupovanie neslizi
na ochranu prav ucastnika, odnime priznanie
bezplatného pravneho zastUpenia. V pripade, ze
sa stane pravoplatnym uznesenie o Uplnom
odnati oslobodenia od stdnych poplatkov, takéto
uznesenie sa zo zakona povazuje za uznesenie o
odnati priznania bezplatnej pravnej pomoci. Ak
sud rozhodne podla § 30, tak ide o zastUpenie na

zaklade rozhodnutia a plnomocenstvo uz nie je
potrebné.

Dalsie zmeny sa tykaju tzv. inStititu sporovej
poznamky. InstitGt sporovej poznamky je
v stcasnej podobe civilného procesu upraveny
Vv § 44a, v zmysle ktorého Ucastnik konania je
opravneny podat na prislusnej sprave katastra
nehnutelnosti navrh na zapis zacatia sudneho
konania, v ktorom sa uplatfiuja vecné prava k
nehnutelhostiam, alebo sudneho konania o
urcenie neplatnosti dobrovolnej drazby. V praxi sa
vynorili otazky, ¢i ma tento istitat dopadat aj na
mimoriadne opravné prostriedky. Institat
sporovej poznamky sa v praxi osvedcil a vyraznou
mierou nahradil predbezné opatrenie o zdkaze
nakladat s nehnutelnostou. Vyhodou je zapis
poznamky uZz na druhy den po podani Ziadosti
a v spojeni s ustanovenim § 159a vznikol Gcinny
prostriedok aj proti obStrukciam spojenym
s UcCelovymi prevodmi nehnutelnosti v priebehu
sidneho konania. Nie je dévod na to, aby sa
Z rezimu ochranného institatu poznamky
spornosti vynali mimoriadne opravné prostriedky.
Ide len o informativhu poznamku, ktorad nebrani
zapisovaniu vecnych prav, ale plni ta
najdolezitejSiu funkciu, aku kataster
nehnutelnosti ma pinit ato informovat v3etky
tretie osoby o prebiehajucich konaniach.

Do plynutia lehoty na vydanie predbezného
opatrenia v pripadoch, ked sa nariaduje
GcCastnikovi aby nevstupoval doCasne do domu
alebo bytu, v ktorom byva osoba vo vztahu ku
ktorej je dbévodne podozrivy z nasilia, sa po
novele Obcianskeho studneho poriadku
nezapocCitava sobota, nedela alebo sviatok. Bez



toho, aby dosSlo k ukrateniu prav obete domaceho
nasilia, sa navrhuje Uprava, ktora odstrani
problémy vzniknuté v aplika¢nej praxi. Pre obet je
dblezité, ze podanim navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia zo zakona dochéadza
k prediieniu ochranného rezimu na zéklade
rozhodnutia policajta podla § 27a ods. 8 zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 171/1993
Z. z.., oPolicajnom zbore v zneni zakona C.
491/2008 Z. z..

Ustanovenie 8§ 75 ods. 6 explicitne upravuje, ze
predbeZné opatrenia sidy méZu nariadit nielen
bez vysluchu, ale aj bez nariadenia pojednavania
a to s cielom odstranit pochybnosti o tejto otazke.
Novela vychadza aj z predpokladu, ze je
problematické zabezpedit, aby sudy v uloZenych
lehotach mohli zvladnut pojednavanie a taktie?
z premisy Zze pri rozhodovani o predbeznom
opatreni sa nedokazuje, ale vychadza sa len
z osvedCenia prava a z osvedcCenia ohrozenia
prava.

V praxi sa vyskytli pochybnosti otom, ¢i vo
veciach doméaceho nasilia méa sud povinnost
pojednavat. Schvalena novela tieto pochybnosti
odstranuje. Navrhnuta dikcia explicitne umoznuje
sGdu podla obsahu spisového materidlu zvolit
postup bez pojednavania alebo s pojednavanim.
Ak sud nariadi pojednavanie, osobitné podmienky
st upravené v dalSich odsekoch. Ak sa sudu
nepodarilo predvolat uc¢astnika, ktorého prislusny
policajny organ vykazal zo spolo¢ného obydlia
podla osobitného predpisu alebo v prospech,
ktorého bolo takéto opatrenie vydané ani
prostrednictvom Utvaru Policajného zboru, sud
zverejni predvolanie na Uradnej tabuli sidu a den
zverejnenia sa povazuje za den dorucenia
predvolania. Ak sa napriek pouceniu Gtvaru
Policajného zboru 0 spbsobe dorucovania
a o nasledkoch nedostavenia sa na pojednavanie,
niektory z Ucastnikov na pojednavanie
neustanovi, sid moéZe rozhodnut v jeho
neprospech bez zistovania dévodov na vykézanie
zo spolo¢ného obydlia. Sid méze navrh na
nariadenie predbeZného opatrenia zamietnut, ak
sa ani jeden =z ucastnikov neustanovi na
pojednavanie.

V ustanoveni § 105 ods. 5 reaguje novela na
situaciu, ak vec napadne na iny sud rovnakého
stupfia, nez na sud, ktory je urCeny podla
osobitného predpisu (napriklad na konanie vo
veciach vratenia maloletého dietata, ktoré bolo
neopravnene premiestnené alebo zadrzané, je
podla zakona ¢. 371/2004 Z. z. prislusny Okresny
sud Bratislava . Podla navrhovaného

ustanovenia sa zhoji neprislusnost takéhoto studu
tak, ze pravne Gcinky spojené s podanim navrhu
na zacatie konania zostavaju zachované aj
v tychto pripadoch. Podla ¢lanku 6 Eurdépskeho
dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slob6éd je doblezité, ze rozhodne sud spravodlivo
avas. Pri zhojeni miestnej neprislusnosti
nep6jde uz o vadu konania, ktora by mala za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci (8 212
ods. 3). Doélezité je, aby rozhodol sud rovnakého
stupfia; inak by islo o vecna neprislusnost.

Novelizované § 140 ods. 3 a 4 a 8 175x reaguju
na Upravu nahrady odmeny notara a jeho
vydavkov, v pripade, ak dedi¢ zoberie navrh spat.
De lege lata tieto vydavky doteraz znasSal Stat
a dedi¢ neniesol Zziadne nasledky, aj ked sam
inicioval dediCské konanie a nasledne bolo
z dévodu spatvzatia navrhu konanie zastavené.
Ak sa konanie o znovuobjavenom majetku zacalo
na navrh niektorého z dedi¢ov napriek tomu, Ze
tento majetok bol medzi dedi¢mi sporny, nahradu
odmeny notara a jeho vydavkov v pripade
zastavenia konania plati tento dedi¢. To isté plati,
ak dedi¢ zoberie navrh na zacatie konania
0 znovuobjavenom majetku spét. Ide o posilnenie
zodpovednosti dedi¢a, ktory vyvola konanie
0 znovuobjavenom majetku. Z dbévodu
reSpektovania systematiky zakona sa Uprava
obsiahnuta v platnom 8 175x ods. 3 prestva do
ustanovenia 8§ 140 ods. 4.

Explicitne sa upravuje otazka nahrady trov
konania v spravnom sudnictve, ak sa konanie
zaCalo na navrh prokuratora. Ziaden z Gcastnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie zafalo na navrh
prokuratora. (8 146 ods. 1 pism. d) (porov. 8§
250t ods. 2 a 8). Prokurator reprezentuje verejny
zaujem, zaujem celej spolocnosti a v podstate aj
Gcastnikov, ktori su v sidnom konani. Bolo by
nelogické, aby pri takomto verejnom zaujme platil
trovy prokurator. Z dévodu rovnosti nebude platit
trovy ani nedspesny Gcastnik.

Novela prindSa aj zmenu ustanovenia 8§ 159a, v
zmysle ktorého vyrok pravoplatného rozsudku o
urCeni vecného prava k nehnutelnosti, o
neplatnosti pravneho Ukonu, ktorym sa nakladalo
s nehnutelhostou, pripadne o uréeni neplatnosti
dobrovolhej drazby nehnutelnosti je zavazny aj
pre ucastnikov zmluvy, ktorej sa tyka navrh na
povolenie vkladu vecného prava k dotknutej
nehnutelnosti a ktory bol podany v Case, ked v
katastri nehnutelnosti bola vykonana poznamka o
tomto sudnom konani. Ustanovenie § 159a sa
prospesne osvedCilo v aplikacnej praxi, pretoze



na druhy den po zacati sidneho konania moéze
mat Glastnik vyznadenl poznamku v katastri
nehnutelnosti, a tak zabezpelen( pravnu istotu
pred osobami, ktoré by mohli argumentovat
dobrou vierou, Ze nevedeli o spornosti veci.
Uvedeny institit vo velkom rozsahu nahradil
institat predbezného opatrenia 0 zakaze
nakladania s nehnutelnostou. V savislosti
s novelizaciou katastralneho zakona sa pdévodne
uvazovalo, Ze ucinky vkladu nastand ku dfu
podania navrhu na vklad. Tato pravna Uprava
v legislativnom procese nepresla a z dévodu
pravnej istoty je potrebné chranit Gcastnikov
obdianskopravnych vztahov nie ku drfiu povolenia
vkladu, ale ku dfu podania navrhu na vklad.
Nemdzu totiz v Case podania navrhu na vklad
vediet, ¢ do rozhodnutia o povolenie vkladu
(niekedy ide aj o lehotu 30 dni) nenastane zapis
pozndmKy spornosti podla § 44a.

V zmysle novelizovaného ustanovenia § 174 ods.
2 sa odstranuji pochynosti v pripade Gc¢inkov

podania odporu proti platobnému rozkazu
v pripade viacerych UcCastnikov na strane
odporcu. Ak Co len jeden z odporcov poda vcas

odpor s oddévodnenim vo veci samej, zruSuje sa
tym platobny rozkaz v plnhom rozsahu a sud
nariadi pojednavanie. To neplati, ak sa platobny
rozkaz tyka niekolkych Gcastnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba (8 91 ods. 1). Obdobne
ako pri nedoruceni platobného rozkazu (8 173
ods. 2 druh& veta) aj pri podani odporu len
niektorym z GcCastnikov sa zrudi platobny rozkaz

Novela zakona o dani z prijimov Il. €ast’

vo vztahu k dotknutym Gcastnikom. Nie je dévod
na to, aby sa zruSoval platobny rozkaz aj voci
tym, ktori s v samostatnom spoloCenstve
a odpor nepodali.

Odstrafiuji sa pochybnosti, ¢ mozno vydat
rozkaz aj na plnenie v buddcnosti zro¢nych davok
a ¢i je mozné rozhodnut aj o plneni v splatkach.
Ak sa rozhodne rozkazom na plnenie aj o uZz
splatnom dlhu, sud ulozi plnit splatny dih
v lehote, ktora uréi na strane jednej a na strane
druhej v budicnosti zrocné davky alebo splatky,
uloZi zaplatit niektorym zo Standardnych vyrokov,
ktoré sa pouziju pri rozsudku (8 174b ods.2).

Dopifia sa uprava, podla ktorej pri spefaZovani
majetku sddny komisar kona za uGcastnikov
konania vo  vlastnom mene. O kazdom
spenazovani majetku sudny komisar bude
informovat Gcastnikov konania a bude prihliadat
na ich vyhodnejSie navrhy na spenazovanie
majetku.

Novela dalej prinaSa aj novinku Vv oblasti
rozhodovania NajvySSieho sudu Slovenskej
republiky ked zavadza do rozhodovania

Najvyssieho stdu precedencny prvok. Ak Najvyssi
sud Slovenskej republiky rozhoduje ako odvolaci
sud v obdobnej veci, aka uz bola predmetom
konania pred odvolacim sudom, moze
v oddévodneni poukazat uZ len na podobné
rozhodnutie, ktorého cely text v odévodneni
uvedie.

Novela zakona o dani z prijimov, o ktorej sme

hovorili v predchadajucej Casti nasho
Informacného spravodaja prindsa dalSie zmeny

v podobe novely § 17 ods. 14 zakona, v zmysle
ktorej sucastou zékladu dane darfiovnika s
neobmedzenou dafovou povinnostou je aj zaklad
dane stélej prevadzkarne umiestnenej v zahranici

alebo danova strata stalej prevadzkarne
umiestnenej v zahranidi. Rovnako postupuje
dafiovnik pri  zmene sidla alebo miesta

skuto¢ného vedenia obchodnej spoloCnosti alebo
druzstva zo zahrani¢ia na Uzemie Slovenskej
republiky, ak v zahrani¢i zostdva jeho stala
prevadzkareri. Sucastou zékladu dane dariovnika
s neobmedzenou dafiovou povinnostou je tak aj
dafiova strata jeho stalej prevadzkarne
umiestnenej mimo Uzemia SR. Sucasne sa
ustanovuje, Ze rovnako postupuje aj danovnik,
ktory premiestnil sidlo alebo miesto skutocného
vedenia obchodnej spolocnosti alebo druzstva zo
zahrani¢ia na UGzemie Slovenskej republiky,



pricom stala prevadzkarenl ostava mimo Uzemia
SR.

V zmysle ustanovenia § 17 ods. 26 ak pri zmene
sidla alebo miesta skuto¢ného vedenia obchodnej
spolocnosti, alebo druzstva z Uzemia Slovenskej
republiky do niektorého z Cclenskych Statov
Eurdpskej unie vznikne na uUzemi Slovenskej
republiky stala prevadzkaren, pri vycisleni
zadkladu dane za zdarfiovacie obdobie do dna
zmeny sidla alebo miesta skutoného vedenia sa
postupuje podla & 17e ods. 8 pism. a), pricom
danfovnik moze pokracovat v odpisovani
hmotného majetku a nehmotného majetku stalej

Novela zakona o ochrannych znamkach

prevadzkarne a odpocitavani danovej straty podla
§ 30, ak sa vztahuje k majetku a zavézkom tejto
stalej prevadzkarne. Dochadza tak k spresneniu
tohto ustanovenia tak, ze sa uplatni rovnaky
postup, ako pri zruseni danovnika bez likvidacie
so sidlom na Uzemi SR, ak pravnym néastupcom je
danovnik so sidlom mimo Gzemia SR.

Novela taktiez prinaSa novu Upravu ustanoveni
tykajlcich sa predaja a kupy podniku alebo jeho
Casti v redlnych hodnotéach (8 17a)
a nepefazného vkladu v readlnych hodnotach (8
17b).

V predchadzajlicej Casti Informacného spravodaja
sme avizovali prijatie nového zékona
o ochrannych  znamkach, ktory nadobudol
acinnost dria 1.1.2010 a zarovefi sme objasnili
dévody prijatia novej pravnej uUpravy. V tomto
¢lanku prindSame struc¢ny prehlad o obsahu novej
pravnej Upravy.

Prijatim a nadobudnutim ucinnosti navrhu zakona
o ochrannych znamkach bol zruSeny doteraz
platny zakon €. 55/1997 o ochrannych znamkach
a aj vykonavacia vyhlaska k nemu. Tento zakon
tiez predstavuje transpoziciu Smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/48/ES
o vymozitelhosti prav duSevného vlastnictva.
Z formalneho hladiska sa zakon d¢leni na 6
nasledujutcich Casti: Zakladné ustanovenia, Prava

z ochrannej znamky, Konanie pred Uradom,
Kolektivha ochrannd znamka, Medzinarodna
ochranna znamka a ochranna znamka

spoloCenstva a Spolocné, splnomocnovacie,
prechodné a zruSovacie ustanovenia.

V Zakladnych  ustanoveniach je obsiahnuté
vymedzenie predmetu Upravy zékona, mozno tu
najst definicie pojmov a dévody zamietnutia

zapisu oznacenia do registra. V zaujme
prehladnosti dalsich ustanoveni zékona
ustanovenie definuje ochrannu znamku

Spolocenstva, medzinarodnt ochrannt znamku,
zahrani¢na ochrann znamku a vSeobecne znamu
znamku ako urcité névum v porovnani
s predchadzajucou pravnou Upravou. Zavadza sa
tiez pojem starSia ochranna znadmka, ktora moze
byt dévodom pre odmietnutie zapisu ochrannej
znamky do registra ochrannych znamok vedenom
Uradom priemyselného vlastnictva SR.

V druhej casti s nadzvom Prava z ochrannej
znamky sa nachadzaju prava majitela ochrannej
znamky, pouzivanie ochrannej znamky, ochrana
a obmedzenie prav z ochrannej znamky, jej
prevod a prechod, licenéna zmluva, platnost
ochrannej znamky a jej zanik. Novinkou v tejto
oblasti je pravo majitela ochrannej znamky
domahat sa na sude, aby ten uloZil osobam, ktoré
porusuju alebo ohrozuju prava majitela ochrannej
znamky, povinnost poskytnit mu informécie
o tovare alebo sluzbach, v suvislosti s ktorymi
doSlo  k poruseniu  alebo ohrozeniu prav
z ochrannej znamky. Novy zakon tiez brani
majitelovi ochrannej znamky zakazat tretim
osobam pouzivanie jeho ochrannej znamky na
tovaroch, ktoré boli na zaklade jeho suhlasu alebo
nim uvedené do Eurd6pskeho hospodarskeho
priestoru.

V tretej Casti s nAzvom Konanie pred Uradom su
upravené néalezitosti prihlasky, pravo prednosti,
postup Udradu v konani, vedenie registra,
podavanie namietok, ale aj zruSenie ochrannej
znamky a jej vyhlasenie za neplatnud. V porovnani
s predchadzajlcou pravnou Upravou tejto Casti
zékon podita aj s moznostou zruSenia ochrannej
znamky a s jej vyhlasenim za neplatnd. Zakladny
rozdiel medzi nimi spoliva vtom, Zze kym
skutocnosti, na zaklade ktorych dojde ku zruseniu
ochrannej znamky, nastavaju az po zapise
ochrannej znamky, skutocnosti, ktoré odévodnuju
vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu, nastali
eSte pred zapisom, t.j. su to pripady, ak neboli
splnené podmienky na zapis ochrannej znamky
do registra.

V Stvrtej Casti s nazvom Kolektivna ochranna
znamka su obsiahnuté ustanovenia o ochrannych
znamkach spésobilych rozlisit tovary alebo sluzby



pochadzajice od ¢lenov zdruzZenia fyzickych alebo
pravnickych 0s06b, ktoré maju pravnu
subjektivitu, od tovarov alebo sluzieb inych oséb.

V piatej Casti s nAzvom Medzinarodna ochranna
znamka a ochranna znamka spoloCenstva sa
nachadzaju ustanovenia, ktoré umoZiuju ziskat
ochranu aj mimo Slovenskej republiky, a to
prostrednictvom medzinarodnej ochrannej
znamky a ochrannej znamky spoloCenstva. Tato
¢ast nového zakona umoZfiuje prepojenie
narodného systému ochrannych znamok so

Novela Obchodného zakonnika

systémom ochrannych znamok Spolocenstva.
Prihla8ku ochrannej znamky spoloCenstva tak
mozno podat prostrednictvom Uradu
priemyselného vlastnictva SR, ktory ju nasledne
ododle Uradu pre harmonizaciu vnatorného trhu.
Moznost podania takejto prihlasky nie je pritom
viazana na trvaly pobyt alebo sidlo v SR, Cize
prihlasku méZe podat akékolvek fyzicka alebo
pravnickd osoba, vratane verejno-pravnych
subjektov, t.j. kazdy, kto méze byt majitelom
ochrannej znamky spolocenstva.

Dria 28. 11. 2009 bol uverejneny v Zbierke
zakonov zakon ¢. 487/2009 Z. z., ktorym sa meni
a dopifa zakon ¢&. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskorSich predpisov. Tato
novela je ucinna od 1. 12. 2010.

Jednou z vyznamnych zmien, ktoré tato novela
prindSa, je Uprava postupu sudu pred vydanim
rozhodnutia o zru3eni spoloCnosti bez likvidacie.
Podla novej pravnej Upravy musi sud uverejnit v
Obchodnom vestniku oznamenie, Ze sa vedie
konanie o zru3eni spolocnosti bez likvidacie a az
po uplynuti 3 mesiacov od zverejnenia tohto
oznamenia v Obchodnom vestniku méZe vydat
prislusné rozhodnutie o zruseni spolo¢nosti.

Takymto postupom by sa malo zabranit
situaciam, kedy obchodné spolocnosti, ktoré mali
obchodny majetok, v snahe vyhnut sa splateniu
svojich dlhov v kratkom case tento majetok
previedli a podali navrh na sudd na zruSenie
obchodnej spoloCnosti bez likvidacie z dévodu, Ze
nemaju ziaden majetok. Veritelia sa v tychto
pripadoch o zruseni spolo¢nosti Casto dozvedeli az
po jej vymaze z obchodného registra, kedy uz
vdak nemohli vyuzit vSetky pravne prostriedky na
zruSenie prevodu majetku odporovanim
uskutoCnenych pravnych Gkonov a prostriedky na
vymahanie svojich pohladavok.

Ucelom novely je vSak najma implementéacia
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady

¢. 2007/36/ES z 11. jala 2007 o vykone urcitych
prav akcionarov spolocnosti registrovanych na

regulovanom trhu. V tejto sulvislosti novela
najma:
- odstrafiuje  prekdzky v  cezhranicnom

investovani, a to najma tie, ktoré sa spajaju s
cezhrani¢nym uplatiovanim prav akcionarov,

- upravuje nalezitosti pozvanky na valné
zhromazdenie alebo oznamenia o konani
valného zhromazdenia a stanovuje novy
spbsob ich uverejhovania, a to na
internetovej stranke akciovej spolocCnosti
najmenej 30 dni pred konanim valného
zhromaZdenia spolu s dals§imi stanovenymi
dokumentmi a informéaciami,

- zavadza tzv. koren3podencné hlasovanie ako
novu moznost hlasovania akcionarov
prostrednictvom zasielania hlasovacich listkov
posStovymi sluzbami, a to eSte pred konanim
valného zhromazdenia,

- upravuje poziadavky na umoZnenie Uclasti a
hlasovania akcionarov na valnom
zhromazdeni prostrednictvom elektronickych
prostriedkov,

- zavadza niekolko odchylok od doterajsej
vSeobecnej Upravy Gcasti na valnom
zhromazdeni v zastUpeni na zaklade
pisomného splnomocnenia.



Pripravuje sa v Narodnej rade Slovenskej republiky

Novela zakona o poStovych sluzbach

Dria 27.11.2009 predlozilo Ministerstvo dopravy,
po6st a telekomunikacii na medzirezortné
pripomienkovanie navrh nového zakona
o postovych sluzbach, ktory by mal nahradit
v stCasnosti platny zakon ¢. 507/2001 Z. z.
0 posStovych sluzbach Vv zneni neskorsich
predpisov.

Cieflom prijatia nového zakona o poStovych
sluzbach ma byt transpozicia tzv. tretej postovej

smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady,
dosiahnutie Uplnej liberalizacie poStovych sluzieb
a Uprava niektorych ustanoveni platného
poStového zakona vzhladom na doterajSie

aplikacné problémy.

Napriek deklarovanému cielu tohto navrhu vsak
Ministerstvo dopravy, post a telekomunikacii trh
poStovych sluzieb neliberalizuje, ale zavadza
Upravu nad ramec eurépskych noriem a opatovne
znevyhodiuje postavenie alternativnych
poskytovatelov postovych sluzieb. Rovnako navrh
nového postového zakona obsahuje Upravu, proti
ktorej vzniesli alternativni postovi dorucovatelia
pripomienky uz pri jeho predchodcovi - navrhu
novely poStového zakona z 02.06.2009.

Jedna sa napriklad o vypustenie registracnej
povinnosti pre alternativnych postovych
dorucCovatelom, ktori nevykonavaju univerzalnu
sluzbu, ako aj povinnost tychto subjektov
poZiadat o registraciu podla navrhu zékona a to
napriek tomu, Zze uZ v sUcCasnosti Vv sulade
s platnymi pravnymi predpismi posStové sluzby uz
poskytuji. NavySe, takato ,preregistracia“
podlieha spravnemu poplatku, ktory Ministerstvo
dopravy, p6st a telekomunikacii navrhlo
v pripadoch  vztahujacich sa na  vadsinu
alternativnych posStovych podnikov az vo vySke
10 000 EUR.

Navrh zakona rusi doterajSiu poStovd vyhradu
univerzalneho poskytovatela postovej sluzby (v
sucasnosti spolo¢nosti Slovenska posta, a.s.),
v zmysle ktorej mohol urdité zasielky vyberat
a distribuovat vylu¢ne poskytovatel univerzéalnej
sluzby. PoStové sluzby su v navrhu poStového
zdkona rozdelené do troch kategorii: (i)
univerzalna sluzba, (ii) zamenitelné postové
sluzby a (iii) iné sluzby.

Navrhovany rozsah univerzalnej sluzby je vSak
bezdbvodne rozSireny oproti predchadzajicej

Uprave. Tymto dochadza k rozSireniu
univerzalnych poStovych sluzieb, pri ktorych je

potrebné poskytovatelovi univerzalnej sluzby
kompenzovat ich pripadni stratovost.
Zamenitelné postové sluzby navrh zakona

definuje ako posStové sluzby zamenitelné pre
uzivatela s poStovymi  sluzbami v rozsahu
univerzalnej sluzby. Podotykame vSak, Ze sa
nejedna o totoZnost sluZzieb, nakolko sa postova
sluzba povazuje za zamenitelnl aj v pripade, ak
nema vSetky vlastnosti univerzalnej poStovej
sluzby (napr. frekvencia dodavania). V désledku
toho je tato definicia nedostatocne urcita
a vytvara neakceptovatelny priestor na svojvolné
rozhodovanie PoStového regulacného Gradu
otom, Ci sa konkrétna poStova sluzby bude
povaZovat za univerzalnu a teda bude podliehat
osobitnému  procesu udelenia individualneho

povolenia, spravnemu poplatku vo vySke 10 000
Pu" 1 {




EUR za vydanie tohto povolenia a povinnosti
prispievat do kompenzac¢ného fondu, ktory by sa
mal zriadit na kompenzéciu straty poskytovatela
univerzalnej sluzby.

Prispevok do kompenzacného fondu by podla
Navrhu zakona mal kaZdorone uhradzat kazdy
poskytovatel zamenitelnych postovych sluzieb vo
vySke urenej Postovym regulacnym Gradom.
Vyska tohto prispevku bude urlena na zaklade
predbeznych Cistych nakladov zodpovedajtcich
podielu tohto poskytovatela na trhu, maximalne
vSak do vySky 6% z jeho vynosov z poskytovania
zamenitelnej postovej sluzby. Pri urovani podielu
posStového podniku na trhu sa vSak v navrhu
postového zakona nezohladfiuje trhovy podiel
poskytovatela univerzalnej sluzby, hoci poskytuje
aj sluzby identické so zamenitelnymi postovymi
sluzbami. Poskytovatel univerzalnej sluzby taktiez
nie je povinny prispievat do kompenzaéného
fondu zvlastnych  vynosov  z poskytovania
takychto posStovych sluzieb, hoci jeho konkurenti
takdto povinnost maju.

Uz len zuvedenych skutoCnosti vyplyva, Zze
navrhovany model fungovania kompenzacného
fondu je nefunkény, byrokraticky a diskriminacny,
nakolko podstatnym spdsobom zvyhodfuje
postavenie poskytovatela univerzalnej sluzby
pred inymi poStovymi podnikmi.

V pripade zachovania modelu kompenzacného
fondu v navrhu posStového zakona je potrebné
dbékladné prepracovanie celého systému,
jednoznaéne zadefinovat pojmy ako su Cisté
néklady, vynosy, obrat atd., urdit konkrétny acel,
na ktory bude méct poskytovatel univerzalnej
posty pouzit finan¢né prostriedky ziskané
z kompenza¢ného fondu, zaviest kontrolné
mechanizmy, ktorych sucéastou bude aj kontrola
Zo strany alternativnych poskytovatelov
postovych  sluzieb aumoznit preskiimanie
rozhodnuti vydanych Vv suvislosti
s kompenza¢nym fondom stidom.

Tento informacny spravodaj poskytuje informéacie o jednotlivych pravnych institGtoch a legislativnych
zmenach na arovni vieobecného prehladu a nema Gdinky pravnej rady vztahujicej sa na konkrétne
aspekty pravnych vztahov, ktoré vyzaduji osobitné zhodnotenie skutocnosti po faktickej ako aj po
pravnej stranke. Ak ste nadobudli dojem, Ze informacie obsiahnuté v tomto informac¢nom spravodaji su
nepravdivé alebo zavadzajlce, na$ tim je pripraveny s ochotou Vam poskytnat legislativne a iné
pravne podklady, z ktorych sme pri priprave tohto informacného spravodaju vychadzali, pripadne

dalSie vysvetlenia.
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